Odpowiedzi na uwagi Rady Architektury IT

Uwaga 1

Uwaga nieuwzgledniona. Projektowane rozwigzanie celowo wskazuje Naczelng Rade Adwokacka jako
wnioskodawce. Samorzad adwokacki, dziatajgcy na podstawie ustawy — Prawo o adwokaturze, stanowi
element systemu prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, wykonujacy powierzone ustawowo zadania
publiczne. Z tego wzgledu zasadne jest, aby uprawnienie do wystgpienia z wnioskiem przystugiwato
witasnie Naczelnej Radzie Adwokackiej jako organowi samorzadu adwokackiego wtasciwemu w
sprawach objetych projektowang regulacja.

Jednoczednie projekt nie wprowadza rozbieznosci pomiedzy podmiotem, ktéremu przystuguje
uprawnienie materialne do ztozenia wniosku, a podmiotem dokonujgcym czynnosci w jego imieniu.
Zgodnie z ustawg — Prawo o adwokaturze Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej jest organem Naczelnej
Rady Adwokackiej i jest uprawniony do dziatania oraz sktadania o$wiadczen w jej imieniu. Oznacza to,
ze czynnos¢ ztozenia wniosku bedzie wykonywana przez Prezesa NRA jako organ reprezentujgcy
Naczelng Rade Adwokackg, natomiast formalnym wnioskodawcg pozostanie Naczelna Rada
Adwokacka.

Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze wnioskodawcg powinien by¢ wytgcznie Minister
Sprawiedliwosci albo wytacznie Prezes NRA. Prezes NRA nie wystepuje we wiasnym imieniu, lecz
wykonuje kompetencje organu reprezentujgcego Naczelng Rade Adwokacky. Przyjeta konstrukcja
odzwierciedla zasady funkcjonowania i reprezentacji samorzadu adwokackiego okreslone w ustawie —
Prawo o adwokaturze oraz zapewnia spdjnosé projektowanych przepiséw z obowigzujgcym porzadkiem

prawnym.
Uwaga 2
2. RAIT Uwaga ogdlna W ramach projektu przewidziano budowe przelomowej, suwerennej i referencyjnej Prosze o analize i
infrastruktury bezpiecznej sztucznej inteligencji dla administracji publicznej. wyjasnienie lub
korekte opisu
W dokumencie brakuje szerszych informacji dotyczacych planowanego komponentu zatozen.
dot. Al

® Nie okreslono jakie modele lub klasy modeli zostang zastosowane. Czy bedzie
stosowany OCR, HTR, NLP czy RAG, jak bedzie realizowane wyszukiwanie
semantyczne, jakie bedg zasady trenowania modeli, jakie dane bedg uzywane do
treningu modeli, czy w ogéle zastosowane modele beda trenowane.

* Brakuje réwniez omowienia kluczowych aspektow zwigzanych z wykorzystaniem Al,
w szczegolnosci: compliance, bezpieczeristwo, ochrona danych, jakos¢ wynikow
oraz odpowiedzialnosc za rezultaty generowane przez system.

*  Nalezy uzupetni¢ informacje dot. Al, m.in. w tabeli pkt. 1.1, w zatozeniach projektu
w pkt. 7.3 oraz w liscie s}ystembw w pkt 7.1 w budowanym opisie systemu, ktory
bedzie zawieral kamponent Al (w przypadku systemoéw modyfikowanych - w opisie
zmiany), a takze w widoku komponentéw w pkt 7.2, jedli rozwigzanie dot. Al bedzie
stanowi¢ wyodrebniony komponent systemu. W przypadku braku miejsca w
dokumencie dodatkowe pisemne wyjasnienie.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo / Wyjasnienie

Whnioskodawca wyjasnia, ze kluczowe zatozenia dotyczace komponentu Al znajdujg sie juz
w dokumencie OZPI, w tym m.in.:

1. Klasy modeli i metody: System opiera sie na suwerennych, lokalnych modelach jezykowych Open-
Source (LLM) zintegrowanych z architekturg RAG (Retrieval-Augmented Generation) oraz
modutami automatycznej anonimizacji i ekstrakcji cech NER (pkt 1.1, 2.1, 7.3). Do wyszukiwania



semantycznego przewidziano dedykowane wektorowe bazy danych (Qdrant/Milvus) [pkt 7.3, Ip.
5]. Analiza pism opiera sie na cyfrowych plikach wejsciowych (PDF, DOCX, TXT, ODT) oraz strukturze
schowka systemowego [pkt 7.3, Ip. 3].

2. Compliance, bezpieczenstwo i odpowiedzialnos$¢: Projekt realizuje wymogi unijnego Al Act (w tym
audyt Al Fairness w fazie testowej — pkt 1.1, 5.1, 5.2), dziata w rezimie Human-in-the-loop (Al petni
role doradczo-asystencka, ostateczna decyzja i odpowiedzialno$é¢ spoczywa na cztowieku/sedzi
szczegotowo w pkt 2.1), a bezpieczenstwo zapewnia petna izolacja on-premise, architektura Zero
Trust oraz warstwa Content Guard / DLP [pkt 7.1, 7.2, 7.5].

Szczegdtowe parametry techniczne dotyczace dostrajania modeli (fine-tuning), wyboru konkretnych
architektur bazowych LLM oraz szczegétowych algorytmdéw wyszukiwania semantycznego zostang
ostatecznie doprecyzowane na etapie realizacyjnym (w ramach Pakietdw Prac WP3 i WP4), co jest
zgodne z metodyka prowadzenia prac B+R na etapie planowania przedsiewziecia.

Dodatkowo, w celu uszczegétowienia opisu w miejscach wskazanych przez RA IT, doprecyzowano
zapisy w pkt 1.1 (tabela interesariuszy), pkt 7.1 (opis systeméw) oraz pkt 7.3 (zatozenia
technologiczne).

Ad.1.1.

W tabeli pkt 1.1 (Interesariusze — w wierszu dotyczgcym Pionu IT / PK) w kolumnie ,,Zidentyfikowany
problem”

Byto:

Brak suwerennej, fizycznie i logicznie odizolowanej infrastruktury obliczeniowej wysokiej wydajnosci
(klaster GPU). Uniemozliwia to bezpieczne trenowanie i wdrazanie lokalnych modeli LLM na wrazliwych
danych prawniczych bez ryzyka naruszenia tajemnic ustawowych i uzaleznienia od dostawcéw chmur
komercyjnych.

Jest:

Brak suwerennej, fizycznie i logicznie odizolowanej infrastruktury obliczeniowej wysokiej wydajnosci
(klaster GPU). Uniemozliwia to bezpieczne trenowanie i wdrazanie lokalnych open-source'owych
modeli LLM, modutéw NER do anonimizacji oraz potokéw RAG z wyszukiwaniem semantycznym (z
wykorzystaniem baz wektorowych), przy zachowaniu petnego nadzoru cztowieka (Human-in-the-loop)
i zgodnosci z Al Act, na wrazliwych danych prawniczych bez ryzyka naruszenia tajemnic ustawowych i
uzaleznienia od dostawcéw chmur komercyjnych.

Ad.7.1.
W pkt 7.1 Tabela , Lista systemow wykorzystywanych w przedsiewzieciu ” wiersz 1.
Byto:

Centralny system analityczno-obliczeniowy oparty na suwerennych, otwartych modelach jezykowych
(Open-Source LLM) oraz architekturze RAG. Stuzy do automatyzacji weryfikacji formalno-prawnej oraz
ekstrakcji cech pism procesowych w procesach back-office.

Jest:



Centralny system analityczno-obliczeniowy oparty na suwerennych, otwartych modelach jezykowych
(Open-Source LLM), architekturze RAG oraz modutach NER (Named Entity Recognition) do
automatycznej anonimizacji i walidacji formalno-prawnej. System realizuje funkcje OCR/text-extraction
dla plikéw PDF/DOCX, wyszukiwanie semantyczne na bazach wektorowych oraz zaawansowang asyste
decyzyjng w rezimie Human-in-the-loop (zgodnym z Al Act). Stuzy do automatyzacji weryfikacji
formalno-prawnej oraz ekstrakcji cech pism procesowych w procesach back-office.

Ad.7.3.
W pkt 7.3 w tabeli wiersz 8 obszar ,,Inne”.
Byto:

Suwerenne, lokalne modele jezykowe (LLM) typu open-source poddane procesowi fine-tuning.
Autorski system automatycznej ekstrakcji cech semantycznych oraz weryfikacji formalnej dokumentéw,
gwarantujgcy petng niezaleznos¢ i brak ryzyka vendor lock-in.

Jest:

1. Klasy modeli i technologie Al: Wykorzystanie suwerennych, lokalnych, otwartych modeli jezykowych
(Open-Source LLM) dostrajanych na zanonimizowanych korpusach prawnych, architektury RAG
(Retrieval-Augmented Generation) z wykorzystaniem wyszukiwania semantycznego (dense retrieval)
oraz modeli NER (Named Entity Recognition) do ekstrakcji encji i anonimizacji, co gwarantuje petng
niezaleznosc i brak ryzyka vendor lock-in.

2. Compliance i Etyka: Wdrozenie standardéw unijnego Al Act, zasady nadzoru ludzkiego (Human-in-
the-loop — Al wytgcznie wspiera, nie podejmuje autonomicznych decyzji procesowych), niezaleine
audyty Al Fairness oraz ciggta weryfikacja pod katem braku halucynacji (target: 0% halucynacji w
module RAG).

3. Szczegdtowe zasady parametryzacji, trenowania i adaptacji domenowej modeli zostang
uszczegdtowione na etapie wykonawczym (WP3/WP4) w oparciu o wyniki analizy korpuséw danych.

Uwaga 3
3 RAIT 1.1. Identyfikacja W tabeli z interesariuszami w kolumnie ,,szacowana wielkos¢ grupy” powinna Prosze o analize i
' problemu i potrzeb | znajdowac sie tylko jedna wartos¢ — opis w nawiasie nalezy przeniesc i uspéjnic z korekte opisu
zapisem w kolumnie ,interesariusz”. zatozen

Ze wzgledu, iz jest to szacunek, nie powinna zawiera¢ zwrotow ,ok.”, ,okolo” oraz
innych doprecyzowujacych informacji (nazwa grupy interesariuszy powinna
jednoznacznie wskazywac, kogo dotyczy wartosc¢

Uwaga uwzgledniona w catosci

Poprawiono tabele w sekcji 1.1 Opisu Zatozen Przedsiewziecia (OZPI). Opisy szczegétowe oraz
doprecyzowania dopasowano i uspdjniono w kolumnie , Interesariusz”. Z kolumny ,Szacowana wielkos$¢
grupy” usunieto opisy w nawiasach, zwroty dookreslajgce oraz zakresy wartosci, pozostawiajac
wytgcznie pojedyncze, szacunkowe wartosci liczbowe przypisane jednoznacznie do danych grup
interesariuszy.

Uwaga 4



s RAIT 2.1. Cele i korzysci

) wynikajace z
realizacji

przedsiewziecia

Informacje nad tabelg oraz w uzupetnienia celach i korzysciach sg nadmiarowe.
Kluczowe informacje powinny by¢ opisane w sposéb umozliwiajacy jednoznaczna
interpretacje przedstawionych tresci w:

pkt 1.1 - wyjasnic wszystkie zagadnienia, o ktorych mowa w celu przedsiewziecia i
wyjasni¢ czym sg produkty, o ktérych w mowa w pkt 2.2-2.4; opisac jak produkty
niniejszego przedsiewziecia wplywaja na problemy i braki, z ktorymi w obecnym
stanie borykajg sie interesariusze nie majac ich do dyspozycji, wyjasniajgc budowe
nowych lub modyfikacje, np. systemow teleinformatycznych lub ich modutow,
rejestrow, e-ustug, API

pkt 1.2 - zaprezentowac jak obecnie realizowane s3 procesy oraz jakie sg
wykorzystywane przy ich realizacji systemy teleinformatyczne, infrastruktura, e-
ustugi, zasoby, i inne rozwiazania, tj. punkt wyjscia do realizacji projektu (aktualny
stan produktow projektu), oraz poinformowanie co zmieni realizacja
przedsiewziecia

pkt 2.1 — przedstawi¢ wylacznie informacje o celach, korzysciach, wskaznikach

pkt 4.2 — zaprezentowac produkty projektu (w kolumnie drugiej) z krotkimi opisami,
w szczegolnosci w zakresie infrastrury

pkt 7.1 — opisa¢ komponenty/moduty funkcjonalne systeméw (w przypadku

pkt 7.3 —zaprezentowac zalozenia technologiczne, o ktérych mowa m.in. w
korzysciach

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Przedstawiony w OZPI zakres informacji w punktach 1.1, 1.2, 2.1, 4.2 oraz 7.1-7.3 jest

celowy, adekwatny i niezbedny do prawidtowej oceny merytorycznej przedsiewziecia w ramach

Dziatania 2.1 FERC.

Specyfika projektéw opartych na zaawansowanych algorytmach sztucznej inteligencji (LLM, RAG, NER)

realizowanych w rezimie bezwzglednej ochrony tajemnicy prawniczej (on-premise) wymaga

szczegotowego opisu rozwigzan technologicznych juz na etapie zatozen. Usuniecie lub znaczne

sptycenie opisu architektury, wskaznikéw efektywnosci (KP1), dostepnosci cyfrowej (WCAG 2.2 /

projektowanie uniwersalne) oraz mechanizméw integracji A2A/EZD RP wywotatoby istotne braki

merytoryczne i uniemozliwitoby ekspertom ocene spetnienia obligatoryjnych kryteriéw horyzontalnych
oraz technologicznych Programu FERC.

Opis w aktualnej wersji precyzyjnie taczy zidentyfikowane problemy (pkt 1.1) z produktami (pkt

2.4/4.2), architekturg (pkt 7) oraz zaktadanymi korzysciami i celami strategicznymi (pkt 2.1),

zapewniajac petng spojnosc i reprezentatywnosé dokumentu.

Uwaga 5




5 RAIT 2.1.Celeikorzysci | W celach strategicznych nie wymieniono Strategii Cyfryzacji Paristwa a jednoczesnie | Prosze o analize i
’ wynikajace z wskazuje sie na nig w innych punktach projektu. korekte opisu

projektu zalozen
Nalezy wskazac Strategie Cyfryzacji Paristwa (SCP) oraz celdw SCP, w ktdrych osiggniecie
whpisuje sie projekt i jego produkty

W celach strategicznych nalezy ujaé wszystkie strategie i programy strategiczne, w
ktdrych realizacje wpisuje sie projekt:
* nalezy podaé:
> w realizacje ktorego dokumentu strategicznego (strategii rozwoju, programu
strategicznego lub innych dokumentdw strategicznych dla realizujacego projekt);
aw ramach tego - w realizacjg jakiego celu dokumentu strategicznego wpisuje sie
cel projektu, wlasciwych z punktu widzenia rozwigzywanych problemdw.
* nalezy wymieni¢ obowigzujgce na dzieri opracowywania dokumentu strategie,
programy strategiczne lub inne, dotyczace organizacji dokumenty strategiczne np.
statut, w ktdre wpisuje sie dany cel projektu.

Przykiad propozycji zapisu (uwaga: nizej wymienione strategie i programy moga by¢
juz nieobowizzujgce):

- Strategia Cyfryzacji Padstwa; cel szezegdtowy: 1.4.3: Architektura
Informacyjna Panstwa stanowi powszechng i ugruntowang metode
strategicznego zarzadzania informatyzacjg panstwa,

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa

de 2030); cel szczegdlowy IlI: Skuteczne paristwo i instytucje stuzgce
wzrostowi oraz wigczeniu spolecznemu i gospodarczemu, Obszar: E-
Paristwo,

* wymagane jest wymienienie przynajmniej jednego dokumentu strategicznego o
charakterze strategii lub programu strategicznego,

+ nie nalezy wymieniac ustawy, rozporzadzenia, uchwaly, zarzadzenia, ktdre nie naleza
do dokumentdw strategicznych, o ktérym mowa w tym punkecie

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
Uzasadnienie:

1. Dostosowanie opisu (uwzgledniono): Tres¢ sekcji 2.1 OZPI zostata zaktualizowana (oznaczona w
dokumencie kolorem zielonym) poprzez jednoznaczne wskazanie powigzania celéw projektu ze
Strategiq Cyfryzacji Paristwa do 2035 roku (przyjetg Uchwata nr 130 Rady Ministrow z dnia 9
czerwca 2026 r.) oraz przypisanie konkretnych celéw operacyjnych projektu do celéw
szczegotowych wymienionej Strategii (m.in. Cele 2.1.2,2.2.1,2.2.4,3.1.1, 3.1.2, 4.2.1).

2. Odmowa wprowadzenia przyktadéw z uwagi: Odmawia sie wpisania do OZPI przyktadowych
dokumentéw wskazanych w uwadze AR IT (tj. Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do
roku 2020 oraz nieaktualnych wersji SCP). Dokumenty te sg nieaktualne i odwotywanie sie do nich
powielatoby btedy merytoryczne.

3. Ograniczenia  objetosciowe OZPl: Zrezygnowano z  wymieniania dokumentéw
ustrojowych/organizacyjnych (np. statutdw), poniewaz sekcja 2.1 posiada sztywny limit do 2000
znakow, a kluczowym wymogiem konkursowym FERC Dziatanie 2.1 jest wykazanie wpisywania sie
projektu w panstwowe strategie cyfryzacji, co zostato w petni zrealizowane.

Uwaga 6
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W wierszu ,Metoda pomiaru KP1", przy czym dla kaidego wskaznika:

By v

2.1. Cele i korzysci
wynikajace z
realizacji
przedsiewziecia

6. RAIT
* nalezy podad kazdy z 3 parametréw:
o metode oraz sposdb pomiaru wskaznika, w jaki sposdb bedzie szacowana jest
wartoéé docelowa
zrédio danych dla oszacowania wartosci wskaznika,
czestotliwos¢ pomiaru wskaznika oraz wskazanie terminu pomiaru wartosei
docelowej wskaznika,
majac na uwadze wykazang planowang docelowa wartosé wskaznika
* jesli jest wiecej niz jeden wskainik przypisany do danego celu konieczne jest
stosowanie wczesniej przyjetej numeracji

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona czesciowo
Uzasadnienie:

1. Ujednolicenie numeracji i spdjnosci opisu: Zgodnie z sugestig ujednolicono numeracje oraz
nazewnictwo wskaznikéw autorskich (KPI 1-KPI 4) w opisie sekcji 2.1 oraz w tabeli ,Metoda
pomiaru KPI”.

2. Metoda pomiaruiZzrédta danych: Zaprezentowane w tabeli Zrédfa danych (logi systemowe, raporty
systemowe, protokoty odbioru) oraz czestotliwosci (pomiar ciggty/kwartalny/jednorazowy) sg
adekwatne dla etapu przygotowania Opisu Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI).

3. Poziom szczegétowosci: Szczegotowe metodyki szacowania wartosci oraz procedury kalibracji
parametrow (np. metodologiczny pomiar Fl-score dla modeli LLM/NER) zostang doprecyzowane
na etapie prac analityczno-projektowych (WP3/WP4/WP6) w Projektach Wykonawczych. Na
obecnym etapie OZPI podanie sztywnych, mikro-harmonogramowych terminéw pomiaréw
czastkowych wykracza poza zakres dokumentu koncepcyjnego, stanowigc domene wykonawcza.

Uwaga 7
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7. RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajgce z
realizacji
przedsiewziecia

Wartosé wskaznika , Instytucje publiczne otrzymujgce wsparcie na opracowywanie
ustug, produktéw i proceséw cyfrowych” powinna wynosié 1" i do tego wskaZnika
wliczamy tylko NRA. Natomiast partnerdw tj.: dwie uczelnie nalezy wliczyé do
wskaznika ,Liczba podmiotdw wspartych w zakresie rozwoju ustug, produktdw i
procesow cyfrowych” — wartos¢ tego wskaznika powinna wynosi¢ 2", poniewaz
zgodnie z definicja tego wskaznika wliczamy do niego publiczne uczelnie

Prosze o analize i
korekte opisu
zalozeri

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona w catosci

Uzasadnienie:

Sugerowane zmiany zostaty wprowadzone.

Uwaga 8
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8. RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajace z
realizacji
przedsiewziecia

Wykazano wartos¢ docelowg 1 dla wskainika ,liczba ustug publicznych udostepnionych
on-line o stopniu dojrzatosci co najmniej 4 — transakcja”, co nie ma potwierdzenia w pkt
2.2

Prosze o analize i
korekte opisu
zalozen

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona w catosci

Uwaga 9
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9 RAIT 2.1. Cele i korzysci
' wynikajace z

Nalezy rozwazyé dodanie wskaznikdw:
= Liczba pracownikdw IT podmiotéw wykonujacych zadania publiczne objetych
wsparciem szkoleniowym; (w podziale na pleé: K, M) — jesli beda szkolenia;

Prosze o analize i
korekte opisu
zalozen

realizacji
przedsiewziecia

= Liczba pracownikdw podmiotow wykonujgcych zadania publiczne nie bedacych
pracownikami IT, objetych wsparciem szkoleniowym.; (w podziale na plec: K,
M) — jesli beda szkolenia;

= Liczba rejestrow publicznych o poprawionej interoperacyjnosci;

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona w catosci

Uwaga 10
e | Y L A I e R E R e g sy
10 RAIT 2.1. Cele i korzysci Prosze o doprecyzowanie w wartosciach KPIl o jakich wartosciach w przeliczeniu na | Prosze o analize i
’ wynikajgce z dokumenty. korekte opisu
realizacji KPI 1 — zwiekszenie do 90% liczby dokumentéw poddawanych automatycznej analizie z zalozen

przedsiewziecia

wykorzystaniem Al — prosze o wskazanie liczbowo o jakiej ilosci dokumentéw mowa?
KPI 2 — prosze o wskazanie ile wynosi liczba dokumentdw stanowiacych 100% ?
KP13— proske o doprecyzowanie w jakim czasie zostanie osiagniety wskaznik?

KP1 4 - prosze o doprecyzowanie w jakim czasie zostanie osiggniety wskaznik?

Prosze o doprecyzowanie przy metodzie pomiaru — ,zatwierdzone raporty .... w kazdym
z KPI”

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona w catosci

Uzasadnienie:

Dokonano doprecyzowania opisu i wartosci docelowych wskaznikéw KPI w sekcji 2.1 OZPI:

1. KPI 1: Doprecyzowano mianownik — wskaznik odnosi sie do automatycznej analizy min. 90% z

rocznego wolumenu ok. 35 000 pism i orzeczenr procesowanych w systemie.

2. KPI2: Skorygowano opisy wartosci aktualneji docelowej z wartosci procentowej na jednostki czasu.

3. KPI3iKPI4: Doprecyzowano horyzont czasowy osiggniecia wartosci docelowej — wskazniki zostang

osiggniete w wymiarze skumulowanym do zakonczenia okresu trwatosci projektu (31.12.2024 r.).

Uwaga 11



11.

RAIT

2.2. Udostepnione e-
ustugi

Nazwa e-uslugi powinna by¢ sformulowana w sposdb jednoznacznie wskazujgcy na efekt

realizowanego procesu i obustronnosé dziatan (np. w formie wnioskowania/logowania

przez ustugobiorce i dostarczenie/otrzymanie na podstawie podanych parametrow

przez ustugodawce oczekiwanego dokumentu/danych, np.:

e, generowanie raportéw” - nie wskazuje na e-usluge,

e skiadanie wnioskéw w procesie budowlanym” — nie wskazuje na e-ustuge, a grupe
e-usfug,

e ,wnioskowanie o dowdd osobisty” czy ,rejestracja dziatalnosci gospodarcze] za

posrednictwem systeméw teleinformatycznych administracji publicznej” - wskazuje

na e-ustuge.

definicje

Sprawa- zdarzenie lub stan rzeczy dotyczace obowigzku lub uprawnienia osdb
fizycznych, podmiotéw publicznych lub niepublicznych wynikajgce z przepiséw prawa w
sposdb bezposdredni lub posredni, wymagajace rozpatrzenia i podjecia czynnoici
stuzbowych lub przyjecia do wiadomosci przez organ administracji publicznej i podmiotu
zapewniajgcego realizacje jego zadan zgodnie z jego wiasciwoscig rzeczowa | miejscowa.
Przyktadem sprawy jest rejestracja narodzin dziecka lub uzyskanie paszportu.

Prosze o analize i
korekte opisu
zalozen

Ustuga publiczna - dzialanie wykonywane przez podmiot realizujacy zadania publiczne
polegajgce na umozliwieniu ustugobiorcom spetnienie obowigzku lub wykorzystanie
uprawnienia okreslonego przepisami prawa (tj. sprawy).

E-ustuga publiczna (elektroniczna ustuga publiczna) - (nie system
teleinformatyczny lub jego komponent) wykonywane przez podmiot realizujacy zadania
publiczne,

dziatanie

pozwalajgce ustugobiorcy na spetnienie obowiazku lub wykorzystanie
uprawnienia okreslonego przepisem prawa (tj. ustugi publicznej), za pomoca $rodkdw
komunikacji elektronicznej.

E-ustuga publiczna jest $wiadczona przez ustugodawce i realizowana przez ustugobiorce
przy wykorzystaniu systemu/systemdw teleinformatycznych.

Stanowisko wnioskodawcy:

Uzasadnienie:

Uwaga uwzgledniona w catosci

Dokonano analizy i korekty opisu zatozen w sekcji 2.2 OZPI (Udostepnione e-ustugi). Nazwa oferowanej

e-ustugi klasy A2A zostata skorygowana i ujednolicona, tak aby jednoznacznie wskazywata na efekt

realizowanego procesu oraz obustronno$¢ dziatann pomiedzy ustugobiorcg (struktury adwokatury /

sady) a systemem ustugodawcy (DSE-L), zgodnie z wytycznymi Rady Architektow IT. Zmiana ma

charakter doprecyzowujgcy architekture pojeciowg e-ustugi na poziomie zatozen i nie wkracza w zakres

ustalen projektu wykonawczego.

Uwaga 12
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RAIT

2.3. Udostepnione
informacje sektora
publicznego i

zdigitalizowane,
zasoby

Celem punktu jest zaprezentowanie wszystkich zasobdw (np. rejestrow niebedacych
rejestrami publicznymi okreslonymi aktami prawnymi, dokumentdw, obiektdw
muzealnych, preparatow, nagran dzwiekowych i filmow, zbioréw danych nietworzacych
rejestréw publicznych), ktdre w projekcie sg planowane do zdigitalizowania lub
udostepnienia i upublicznienia.

Zgodnie z informacjami z opisu dokumentacja nie bedzie udostepniana ze wzgledu na
tajemnice adwokacja i sedziowska. Prosze o weryfikacje.

Nalezy jednoczesnie w szacowane]j liczbie obiektdw wskazac wylgcznie wartosé,
wielkoéé zasobu. Pozostale elementy moze uzupeini¢ w kolumnie ,Rodzaj

informacji/zasobow”

Prosze o analize i
wyjasnienie lub
korekte opisu
zatozen

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona w catosci

Uzasadnienie:

Dokonano korekty wpisu w tabeli w sekcji 2.3 OZPI (Udostepnione informacje sektora publicznego

zdigitalizowane zasoby):

-



1. Wyijasnienie kwestii udostepniania i tajemnic prawnie chronionych: Wyjasnia sie, ze
bezposrednie dokumenty Zzrédtowe zawierajgce dane wrazliwe oraz objete tajemnicg adwokacky i
sedziowska nie beda udostepniane w postaci surowej. Udostepnieniu i upublicznieniu do
ponownego wykorzystania (re-use) podlegaé beda wytgcznie dokumenty i korpusy orzecznicze
poddane uprzednio automatycznej, bezpowrotnej anonimizacji semantycznej (modut NER) w
odizolowanym srodowisku klastra DSE-L. Produkty wynikowe (pliki tekstowe, metadane JSON oraz
wektorowe bazy wiedzy) pozbawione bedg jakichkolwiek cech pozwalajacych na identyfikacje stron
lub ztamanie tajemnic ustawowych.

2. Korekta formy tabeli 2.3: Przeniesiono opis jakosciowy i technologiczny do kolumny , Rodzaj
informacji / zasobéw”, natomiast w kolumnie ,Szacowana liczba obiektéw objetych digitalizacjq”
pozostawiono wytgcznie konkretng wartosc liczbowg okreslajgcg wielkosé udostepnianego zasobu,
tj.: ,30 000 ustrukturyzowanych dokumentéw prawnych i orzeczen”.

Uwaga 13
1. | RAIT | 24 Produkty | Nieprawidtowo zdefiniowany zakres produktéw Prosze o
koncowe przedsiewziecia analize i
przedsiewziecia korekte
opisu
W tabeli nalezy uwzglednic¢ katalog koricowych produktéw zatozen

specjalistycznych projektéw informatycznych, ktéry
obejmuje:

e ,Raport zinicjalnego testu prywatnosci”

o ,System teleinformatyczny ....”

e ,Modyfikacja systemu teleinformatycznego ... w
zakresie modutéw....” (ew. Rozbudowa)

e .. (produkty infrastrukturalne, wymienic¢ kategorie)

e Raport z testow bezpieczeristwa”/ ,, Pozytywny raport
z testéw bezpieczenstwa”

e Raport z testéw wydajnosci”’/” ,,Pozytywny raport z
testow wydajnosci”

e Raport z testéw badan UX, w tym WCAG”

e ,Interfejs API”

e ,Modyfikacja interfejsu API”

e  Rejestr...”

e ,Modyfikacja rejestru....”

e, Materiaty szkoleniowe”

e  Materiaty informacyjno-promocyjne”

e inne produkty, w tym dokumenty specjalistyczne, na
ktére zostaty poniesione koszty, np. studium
wykonalnosci, dokumentacja analityczna

gdzie:
e system teleinformatyczny to zespot
wspotpracujgcych ze soba urzadzen

informatycznych i oprogramowania zapewniajacy




przetwarzanie, przechowywanie, a takze wysytanie i
odbieranie danych przez sieci telekomunikacyjne za
pomocg wiasciwego dla danego rodzaju sieci
telekomunikacyjnego urzadzenia koncowego
(ustawa o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw
publicznych),

rejestr publiczny to rejestr, ewidencja, wykaz, lista,
spis albo inna forma ewidenciji, stuzgca do realizacji
zadan publicznych, prowadzony przez podmiot
publiczny na podstawie odrebnych przepiséw
ustawowych.

1. W produktach koncowych uwzgledniamy gotowe
rozwigzania zakupione w ramach budzetu projektu.
W produktach koricowych nie wymieniamy:

2.

e-ustug, ktére sg wykazane w pkt 2.2,
zdigitalizowanych materiatéw, ktére sg wykazane w
pkt 2.3,

udostepnionych zasobdw informacyjnych, zbioréw
danych, ktére sg wykazane w pkt 2.3,

kolejnych wersji produkcyjnych zwigzanych z
etapowym wdrazaniem,

modutéw budowanego Ilub zmodyfikowanego
systemu.

Informacje o modyfikowanych

modutach/komponentach (modyfikowanego Ilub
nowego) systemu nalezy zaprezentowac:

o w pkt 1.1 wskazanie potrzeby budowy lub
modyfikacji,

o w pkt 3 w ramach kamieni milowych wskazanie
momentu zakorczenia implementacji modutu,

o w pkt 4.2 w kolumnie drugiej tabeli w pozycji
kosztowej ,,Oprogramowanie”,

o w przypadku budowy nowego systemu, gdy
mamy do czynienia z budowg nowego systemu
teleinformatycznego wigczajgcego istniejgce
lub modyfikowane komponenty - w pkt 7.1 w
tabeli ,Lista systeméw..” w kolumnie ,Opis
systemu” zaprezentowanie opisu systemu
obejmujacego opisy budowanych w projekcie
jego gtéwnych modutéw/komponentdw,

o w przypadku rozbudowy/modyfikacji systemu -
w pkt 7.1 w tabeli,, Lista systemow..” w kolumnie
,Opis systemu” zaprezentowanie opisu systemu
obejmujacego opisy gtéwnych
modutéw/komponentéw istniejgcych w
systemie przed rozpoczeciem modyfikacji,

o w przypadku rozbudowy/modyfikacji systemu -
w pkt 7.1 w tabeli , Lista systemoéw..” w kolumnie




,Krotki opis ewentualnej zmiany” wskazanie

zakresu rozbudowy/modyfikacji systemu, tj.:

— nazw modyfikowanych lub budowanych w
projekcie modutéw/komponentow,

— ale réwniez zdanie wyjasnienia czego
dotyczy nowy lub modyfikacja istniejgcego
modutu/komponentu,

— w pkt 7.2 na grafice w obrebie nowego lub
modyfikowanego systemu.

3. Wykaz wymienianych produktéw w zakresie:

e systemdw musi by¢ spdjny z informacjami
prezentowanymi w pkt 7.1 na grafice i ,Liscie
systemoéw..” oraz w pkt 4.2 w kolumnie pierwszej i
drugiej tabeli, a takze w pkt 7.2 na grafice
prezentujgcej ich komponenty,

e interfejsow APl musi by¢ spdjny z informacjami
prezentowanymi w pkt 7.1 na grafice i ,Liscie
przeptywow..” oraz w pkt 4.2 w kolumnie pierwszej
i drugiej tabeli,

e rejestrow musi byé spdjny z informacjami
prezentowanymi w pkt 7.4 w liscie dot. tworzenia i
modyfikacji zasobéw danych o charakterze rejestru
publicznego,

e raportow z testdw lub materiatéw szkoleniowych
czy informacyjno-promocyjnych musi by¢ spéjny z
informacjami prezentowanymi w pkt 4.2 w
kolumnie pierwszej i drugiej tabeli,

e kategorie infrastruktury muszg wynikac z informacji
podanych w pkt 4.2 (opisane w drugiej kolumnie
tabeli),

e wszystkich produktow musi by¢ spdjny z
informacjami prezentowanymi w pkt 3 w tabeli
kamieni milowych.

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona cze$ciowo

Uzasadnienie:

1.

Dostosowanie tabeli 2.4 (Produkty koncowe): Zgodnie z wytycznymi RA IT uszczegétowiono
katalog produktéw koncowych w pkt 2.4 OZPI, poprzez wyodrebnienie idoprecyzowanie
specyficznych produktdw projektowych, w tym:

e System teleinformatyczny: Doradczy System Ekspertowy (DSE-L);
e Produkty infrastrukturalne: Klaster obliczeniowy HPC (serwery GPU, macierze NVMe);
o Interfejsy: Interfejsy API klasy A2A oraz aplikacja kliencka , Bezpieczny Klient DSE-L";

e Raporty i dokumentacja specjalistyczna: Raport z inicjalnego testu prywatnosci, Pozytywny
raport z testbw bezpieczenstwa (penetracyjnych), Pozytywny raport ztestéw




wydajnosciowych, Raport z badain UX i audytu e-dostepnosci WCAG 2.2, Raport z audytu
etycznego Al (Al Fairness);

e Materiaty dodatkowe: Materiaty szkoleniowe (instrukcje stanowiskowe w formacie PDF/UA)
oraz materiaty informacyjno-promocyjne.

2. Wyijasnienie w zakresie spojnosci z pkt 2.2 i 2.3 oraz ograniczen poziomu OZPI: Wykaz produktéw
w pkt 2.4 zostat ujednolicony i doprowadzony do petnej spdjnosci z wykazem e-ustug (pkt 2.2),
zdigitalizowanych zasobow (pkt 2.3), harmonogramem kamieni milowych (pkt 3), pozycjami
budzetowymi (pkt 4.2) oraz opisem architektury (pkt 7.1i7.2). Szczegétowa specyfikacja techniczna
poszczegblnych mikro-komponentéow i modutéw wewnetrznych zostanie opracowana na etapie
tworzenia Dokumentacji Wykonawczej (Projektu Wykonawczego) w poczgtkowe] fazie realizacji
przedsiewziecia (WP3/WP4).”

Uwaga 14

o | A | 3 Kamieniz milowe | Rekomenduje sie, aby kamied milowy stanowily np.: Prosze o analize |
* rozpoczete procesy testowania oprogramowania, korekte opisu
* pozytywne wyniki testéw oprogramowania (testéw bezpieczeristwa, wydajnosci, zalozen
. ;Jai{ouﬁli‘zona migracja danych z systemu teleinformatycznego przeznaczonego do
wycofania,

¢ odbiory gotowych rozwigzan informatyecznych, w tym moduléw oprogramowania
(wdrozone paszezegdlne funkejonalnoscei oprogramowanial),

* zakoriczony proces digitalizacji zasobdw (w okreslonej czesci lub catosci),
* udostepnione zasoby (w okreslonej czesci lub catosci).

W kamieniach milowych brakuje réwniez kamienia zwigzanego z Silnikiem Al —

Modulem Doradczo-Eksperckim czy Klastrem obliczeniowym HPC.

Uwaga uwzgledniona w catosci.

Przeanalizowano i skorygowano sekcje 3 OZP| (Kamienie Milowe). Zgodnie z rekomendacjg RA IT,

harmonogram kamieni milowych zostat w petni dostosowany do produktéw koricowych (pkt 2.4),
struktury kosztéw (pkt 4.2) oraz architektury klastra HPC i Silnika Al (pkt.7).

W zaktualizowanym wykazie kamieni milowych uwzgledniono m.in.:

1.

2.

Odbiér i produkcyjne uruchomienie klastra obliczeniowego HPC (GPU/NVMe);
Opracowanie i odbiér bazowego Silnika Al (Modutu Doradczo-Eksperckiego);
Przeprowadzenie wstepnego testu prywatnosci oraz | etapu audytu e-dostepnosci (UX / WCAG 2.2);

Odbiér produkcyjny udostepnionych interfejsow A2A, aplikacji klienckiej oraz zdigitalizowanych
korpusdéw orzecznictwa do re-use;

Pozytywne wyniki koncowych, niezaleznych testow bezpieczenstwa (penetracyjnych),
wydajnosciowych, audytu UX/WCAG 2.2 (Etap ) oraz audytu etycznego Al (Al Fairness).



Uwaga 15

B T~

15.

RAIT

4.1. Koszty ogdlne
przedsiewziecia wraz
ze sposobem
finansowania

Prosze o poprawe % kwoty dofinansowania ze srodkdéw UE na wiasciwa. Prosze o korekte

Uwaga uwzgledniona w catosci.

Uwaga 16
5. | RAIT 4.2. Wykaz Zmieniono tabele pozycji kosztowych i obecnie jest Prosze o
poszczegdlnych | niezgodna ze wzorem formularza. Nadmiarowa jest pozycja analize i
pozycji »audyt, pilotaz i wdrozenie” korekte
kosztowych ) ) . . opisu
Nieprawidtowo sporzadzono opis pozycji kosztowych. satoser

Niezrozumiate sg skréty W*
W tabeli w kolumnie:

1. Drugiej (tj. opis nazwy pozycji kosztowej), potaczonej w
pierwszg pod nazwg , Nazwa pozycji kosztowej” (2000

znakoéw):

e prosze o bardziej szczegétowe opisanie wszystkich
pozycji kosztowych, w szczegolnosci
,oprogramowanie”, sinfrastruktura,

,bezpieczenstwo” - nalezy poda¢ informacje o
konkretnych produktach koricowych (pkt 2.4) lub
czgstkowych projektu finansowanych w ramach
danej pozycji kosztowej (ew. zwigzane z nimi
dziatania),

e brak wypetnionej kolumny oznacza brak
jakichkolwiek wydatkéw/produktéw okreslonych
nazwg pozycji kosztowej, co musi mie¢ swoje
przetozenie na brak informacji w pozostatych
kolumnach tabeli, tj. kolumnach ,Przewidywany
koszt brutto” oraz ,Uzasadnienie pozycji kosztowej
(przeznaczenie)”.

2. ,Przewidywany koszt brutto”:

e nalezy podac przewidywany, szacunkowy
catosciowy koszt dla kazdej pozycji kosztowej,
tj. planowany koszt wydatkowania na produkty
powigzane z dang pozycjg kosztowg wymienione w
kolumnie drugiej tabeli.

3. ,Uzasadnienie pozycji kosztowej (przeznaczenie)”’

(2000 znakow):

e nalezy podaé¢ zwiezte uzasadnienie potrzeby
wydatkowania srodkéw na te pozycje kosztowa, tj.
na produkty powigzane z dang pozycja kosztowa.




Niezaleznie od sposobu wydatkowania srodkéw na
wytworzenie i wdrozenie produktéw projektu bedgcych
systemami teleinformatycznymi, nalezy wyodrebnié koszty
w pozycjach kosztowych dot. UX, w tym zgodnosci WCAG,
wydajnosci i bezpieczenstwa, zgodnie z ponizszym opisem:

W przypadku pozycji kosztowych:

e ,Oprogramowanie” nalezy wykaza¢ koszty np.:
przygotowania dokumentacji analitycznej, sporzadzenia
studium wykonalnosci, wytworzenia oprogramowania,
testow wewnetrznych (deweloperskich, jednostkowych,
podstawowych testéw end-to-end), funkcjonalnych i
eksploracyjnych, w tym testéw regresji i retestéw,
ekspertéw programistycznych, stworzenia prototypdw,
zakupu  gotowych rozwigzan, przeprowadzenia
digitalizacji dokumentdow, udostepniania informacji i
zbioréw danych.

Nie nalezy specyfikowaé w tej pozycji:

o kosztéw  oprogramowania  systemowego i
narzedziowego zwigzanego z infrastrukturg
teleinformatyczng, ktére powinno by¢ wykazane w
pozycji , Infrastruktura”,

o kosztow zewnetrznych ustug zwigzanych z UX i
tworzeniem szaty graficznej rozwigzania, ktére
powinny by¢ wyspecyfikowane w pozycji ,, Koszty UX
i grafiki”,

o kosztow niezaleznych testdw bezpieczenstwa i
wydajnosci rozwigzania, ktére powinny by¢
wyspecyfikowane w pozycjach ,Bezpieczenstwo” i
»Wydajnos¢” (niezaleznych od testow
wewnetrznych przeprowadzonych w ramach prac
dewoloperskich).

o Infrastruktura” nalezy wykaza¢ koszty infrastruktury
informatycznej, tj. catosci rozwigzan sprzetowych,
programowych i organizacyjnych, ktére sg podstawg dla
wdrozenia i eksploatacji zaawansowanych
technologicznie i merytorycznie systemoéw
teleinformatycznych, do ktérych naleza:

o koszt sSrodkédw trwatych jakie zostang zakupione w
ramach przedsiewziecia tj.:

— szeroko pojetego sprzetu informatycznego,
takiego jak: serwery, macierze dyskowe, moduty
rownowazenia obcigzenia (load-balancer’y),
drukarki, skanery itp.,

— specjalizowanego sprzetu sieciowego takiego
jak przetaczniki sieciowe, rutery, zapory
sieciowe (firewall’e), sondy internetowe itp.,.

— niezbednego wyposazenia osrodka
obliczeniowego jak szafy rakowe, krosownice

itp.,




— innych  $rodkéw  trwatych np. sprzet
multimedialny, tablety, czytniki e-book’dw itp.,

o koszt wartosci niematerialnych i prawnych jakie
sktadaja sie na  oprogramowanie  (wraz
z licencjami) niezbedne do prawidtowego dziatania i
zarzadzania infrastruktury teleinformatycznej tj.
oprogramowania systemowego i narzedziowego
zwigzanego
ze sprzetem w szczegdlnosci oprogramowania
wizualizacyjnego (patrz pozycja wyzej),

o koszt zapewnienia ustugi l1aaS lub PaaS, niezbedne;j
dla prawidtowego funkcjonowania  systemu
opisanego w pozycji ,Oprogramowanie”, tj. jej
kosztu (abonamentu) miesiecznego/rocznego wraz
z dodatkowymi  narzutami = zwigzanymi z
zapewnieniem wsparcia, aktualizacja
oprogramowania, licencjami itp.;

W tym przypadku, niezbedne jest wskazanie w
drugiej kolumnie dostawcy ustugi.

»Koszty UX i grafiki” nalezy wykazaé koszty np.: badan
uzytkownikéw, w tym WCAG, stworzenia projektu UX i
projektu graficznego, testowania systemu wsréd
docelowych uzytkownikéw, wprowadzania poprawek
wynikajacych z testow z uzytkownikami.

,Wydajno$¢ rozwigzan" nalezy wykaza¢ koszty np.
testow wydajnosciowych, niezaleznie od tego. czy test
taki prowadzony jest przez zespot wewnetrzny projektu
czy zewnetrzny; aspekt szczegdlnie istotny w przypadku
projektéw zwigzanych z digitalizacjg lub udostepnianiem
informacji/zasobow.

,Bezpieczenstwo” nalezy wykazac koszty np. audytéw
bezpieczedstwa, analizy statycznej kodu, testow
podatnosci systemu, badania zgodnosci systemu z
obowigzujgcymi przepisami prawa, zakupu
specjalistycznej infrastruktury i oprogramowania
dedykowanych wytacznie poprawie bezpieczenstwa
przetwarzanych informacji, a takze testéw prywatnosci,
obejmujace m.in. analize potrzeb i wdrozenie Srodkéw
technicznych i organizacyjnych w celu skutecznej
realizacji zasad ochrony danych i nadania przetwarzaniu
niezbednych  zabezpieczen (art. 25 ogdlnego
rozporzadzenie o ochronie danych) oraz ocene skutkow
dla ochrony danych (art. 35 ogdlnego rozporzadzenie o
ochronie danych).

,Koszty zarzadzania i wsparcia (w tym wynagrodzenia
Personelu wspomagajacego)” nalezy wykaza¢ koszty
zarzadu (w tym kierownikow projektu), asystentéw,
doradcdw  prawnych, finansowych oraz koszty
posrednie, zgodnie z definicjg stosowang w projektach
wspotfinansowanych ze srodkéw UE.




Wynagrodzenia pracownikbw merytorycznych (tj.
bezposrednio realizujgcych zadania zwigzane z
wytworzeniem i wdrozeniem/udostepnieniem
produktéw projektu), w tym zatrudnionych na
podstawie ustug bodyleasing, powinny by¢ wykazane w
innych pozycjach kosztowych, niz ,Koszty zarzadzania i
wsparcia (w  tym  wynagrodzenia  Personelu
wspomagajgcego)”.

e W przypadku kosztéw, ktére nie nalezg do zadnej z
powyzszych kategorii, koszty nalezy uwzgledni¢ w
pozycji kosztowej ,Koszty zarzgdzania i wsparcia (w
tym wynagrodzenia Personelu wspomagajgcego)”,
przy czym w kolumnie drugiej nalezy wskazaé
wyraznie czego dotyczg doliczone koszty
niedotyczace , Kosztdw zarzadzania i wsparcia (w
tym wynagrodzenia Personelu wspomagajacego)” i
w jakiej wysokosci

Stanowisko wnioskodawcy: Uwaga uwzgledniona czesciowo
Uzasadnienie:

1. Dostosowanie formularza i alokacja kosztéw: Przywrdcono ustandaryzowany uktad tabeli pozycji
kosztowych (pkt 4.2 OZPI) zgodny ze wzorem formularza. Niestandardowa pozycja , Audyt, pilotaz i
wdrozenie” zostata usunieta, a wchodzace w jej sktad wydatki zostaty prawidtowo przypisane i
wyodrebnione w ramach wtasciwych pozycji standardowych.

2. Udostepnienie skrotow i doprecyzowanie opiséw: Usunieto niejasne oznaczenia robocze (skréty
£ *). Opisy w kolumnie Druga (Nazwa pozycji / opis) oraz Uzasadnienie zostaty rozbudowane o
konkretne produkty czgstkowe i rezultaty prac (m.in. dokumentacja analityczna, moduty silnika Al,
interfejsy APl A2A, raporty z audytéw WCAG/Fairness/DLP), zgodnie z wytycznymi instrukcji.

3. Zakres szczegotowosci: Jednoczesnie wskazujemy, ze specyfikacja konkretnych rozwigzan
komercyjnych (nazw handlowych/modeli) oraz szczegétowych parametréw wykonawczych wykracza
poza zakres Opisu Zatozen Przedsiewziecia (OZPl) i zgodnie z dobrg praktykg oraz Prawem Zamédwien
Publicznych zostanie sprecyzowana na etapie opracowywania Opisu Przedmiotu Zamdwienia (OPZ)
oraz Projektu Wykonawczego.

Uwaga 17
17 RAIT 4.3. Koszty ogdlne Niejasne sg zatozenia przyjetych do oszacowania kosztow utrzymania efektdw projektu Prosze o analize i
. utrzymania wraz ze | w okresie trwalosci projektu, w szczegdlnosci przyjecia jednakowe] wysokosci kosztow korekte opisu
sposobem utrzymania w kazdym roku okresu pigcioletniego. W kolejnych latach nalezy uwzglednié zalozen
finansowania przynajmniej ogélnorynkowe okolicznosci majgce wplyw na jego zmiane.

Stanowisko Wnioskodawcy: Uwaga nieuwzgledniona / Wyjasniona.



Uzasadnienie: Zatozenie statej corocznej kwoty utrzymania (120 000,00 zt brutto/rok) w okresie
trwatosci wynika ze specyfiki przyjetego modelu architektonicznego oraz przyjetej strategii finansowej
(zgodnej z Kryterium nr 11 FERC):

1. Gwarancja producenta: Kluczowy komponent kosztowy — infrastruktura sprzetowa HPC (klaster
GPU, macierze NVMe) — zostanie objety obligatoryjng, min. 5-letnig gwarancjq producenta typu
Next Business Day (NBD) zakupiong na etapie realizacji projektu w ramach kosztéw inwestycyjnych
CapEx (WP2). Wyklucza to ryzyko nagtego wzrostu kosztéw serwisowych i naprawczych w okresie
trwatosci.

2. Brak optat subskrypcyjnych: Projekt opiera sie na suwerennych rozwigzaniach open-source oraz
wtasnej infrastrukturze on-premise, co eliminuje state i podatne na inflacje optaty
licencyjne/chmurowe w walutach obcych.

3. Absorpcja przez state struktury: Biezgca obstuga i administracja systemem zostanie zintegrowana
ze statymi strukturami technicznymi Politechniki Krakowskiej oraz Naczelnej Rady Adwokackiej, a
kwota 120 tys. zt brutto stanowi usredniony, ryczattowy bufor na pokrycie szacowanych kosztow
statych (m.in. energii i gotowosci serwisowej).

Na etapie Opisu Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI) przyjecie usrednionego ryczattu jest
wystarczajgce i adekwatne do poziomu szczegétowosci dokumentu high-level, natomiast precyzyjna
waloryzacja i szczegdétowy harmonogram wydatkédw OpEx zostang doprecyzowane w Dokumentacji
Wykonawczej przed uruchomieniem fazy eksploatacji.

Uwaga 18
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18, RAIT 5.1. Ryzyka Brakuje ryzyk zwigzanych z wykorzystaniem modeli Al, w szczegdlnosci dotyczacych | Prosze o analize i
wplywajace na ochrony danych, transparentnosci modeli, driftu modelu i jakosci zrédet, halucynacii, korekte opisu
realizacje jakosci generowanych odpowiedzi. zalozen
przedsiewziecia

Stanowisko: Uwaga uwzgledniona w czesci wyjasniajgcej / Brak koniecznosci zmiany tresci OZPI.

Uzasadnienie: Wniosek o modyfikacje tresci OZPI nie zostaje uwzgledniony, poniewaz kwestie ryzyk
zwigzanych z eksploatacja modeli Al zostaty juz adekwatnie i kompleksowo zaadresowane w
dokumencie OZPI na poziomie wtasciwym dla opisu zatozen przedsiewziecia:

1. Ochrona danych: Ryzyko i sposdb jego mitygacji opisano wprost w sekcji 5.1 (,Ryzyko wycieku
danych wrazliwych i naruszenia tajemnicy ustawowej”), wskazujac na logiczng izolacje on-premise,
architektury Zero Trust oraz wstepng anonimizacje semantyczng NER.

2. Drift modelu i deaktualizacja wiedzy: Kwestia ta zostata ujeta w sekcji 5.2 (, Ryzyko deaktualizacji
technologicznej lokalnych modeli sztucznej inteligencji”), gdzie wskazano zastosowanie
architektury RAG (oddzielenie wiedzy dziedzinowej od wag modelu) oraz kontenerowej
architektury umozliwiajacej wymiane modeli bazowych.

3. Halucynacje i jakos¢ odpowiedzi / Zrédet: Wymagania dotyczgce bezbtednosci (target: 0%
halucynacji dla RAG) oraz wysokie parametry jakoéciowe (zgodno$é merytoryczna => 4.5/5, F1 >

959%) zostaty formalnie zdefiniowane w sekgji 2.1.



4. Transparentnosc i Etyka: Zgodnosé z Al Act, zasada nadzoru ludzkiego (Human-in-the-loop) oraz
audyty etyczne Al Fairness zostaty ujete w sekcjach 1.1, 2.1i7.3.

Podnoszona przez RA IT szczegdtowa parametryzacja procesdéw kontroli driftu oraz ciggtego audytu
jakosci odpowiedzi Al wykracza poza zakres dokumentu wysokiego poziomu (OZPI) i stanowi element
prac badawczo-rozwojowych oraz projektowych realizowanych na etapie wykonawczym (pakiety prac
WP3 i WP4).

Uwaga 19
19 RAIT 6. Otoczenie prawne | Nalezy wymieni¢ wszystkie akty prawne, ktérym podlega realizowany projekt i jego | Prosze o analize i
' produkty (np. regulujgcy funkcjonowanie NRA i realizacje procesow, o ktdrych mowa w korekte opisu
dokumencie), w szczegdlnosci w obszarze informatyzacji, np.: zalozen

e ustawe o informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne,

* rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci,
minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemdéw teleinformatycznych,

s ustawe o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa,

+ ustawe o ochronie baz danych,

* ustawe o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotow
publicznych,

+ ustawe o usfugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej,

s rozporzadzenie Ministra Cyfryzacji w sprawie profilu zaufanego i podpisu zaufanego,

¢ rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych),

s rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/868 z dnia 30 maja 2022
r. w sprawie europejskiego zarzgdzania danymi (Akt w sprawie zarzadzania danymi),

* rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2023/2854 z dnia 13 grudnia
2023 r. w sprawie zharmonizowanych przepiséw dotyczacych sprawiedliwego
dostepu do danych i ich wykorzystywania (Akt w sprawie danych),

s rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 z dnia 13 czerwca
2024 r. w sprawie ustanowienia zharmonizowanych przepisow dotyczacych
sztucznej inteligencji (Akt w sprawie sztucznej inteligencji),

* rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie podstawowych wymagan
bezpieczenstwa teleinformatycznego,

s ustawe o otwartych danych i ponownym wykorzystywaniu informacji
publicznego,

+ ustawe o doreczeniach elektronicznych,

s rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréow w sprawie sporzadzania pism w formie
dokumentéw elektronicznych, doreczania dokumentéw elektronicznych oraz
udostepniania formularzy, wzoréw i kopii dokumentow elektronicznych,

e rozporzadzenie Ministra Cyfryzacji w sprawie szczegdtowych warunkow
organizacyjnych i technicznych, ktére powinien spelniaé system teleinformatyczny
sluzacy do uwierzytelniania uzytkownikdw,

s ew. ustawe o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach.

sektora

Stanowisko Whnioskodawcy: uwaga uwzgledniona czesciowo.

Whnioskodawca doprecyzowat Tabele w Sekcji 6 (,Otoczenie prawne”) poprzez zwiezte wskazanie
kluczowych aktéw normatywnych regulujgcych realizacje i produkty projektu, tj.: Ustawy o
informatyzacji dziatalnosci podmiotow realizujgcych zadania publiczne, Rozporzgdzenia w sprawie
Krajowych Ram Interoperacyjnosci (KRI), Rozporzgdzenia (UE) 2016/679 (RODO), Rozporzgdzenia (UE)
2024/1689 (Al Act) oraz Ustawy o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych
podmiotow publicznych.

Jednoczed$nie Whnioskodawca informuje, ze odmawia uwzglednienia uwagi w zakresie petnej
enumeracji pozostatych wymienionych w uwadze aktéw wykonawczych oraz ustaw szczegétowych.

Uzasadnienie odmowy:

1. Pojemnos¢ i cel dokumentu OZPI: Wskazane w tresci OZPI (sekcje 1.1, 2, 5.1 oraz 7.5) ramowe
zasady architektury (on-premise, Zero Trust, anonimizacja NER, Human-in-the-loop, e-dostepnos¢



WCAG 2.2 AA) jednoznacznie gwarantujg petng zgodno$é projektowanego systemu z
obowigzujgcym porzadkiem prawnym.

2. Przekroczenie zakresu OZPI: Wyszczegdlnienie warunkéw technicznych wynikajacych z aktéw
wykonawczych nizszego rzedu (dotyczacych m.in. szczegétowych procedur podpisu zaufanego czy
doreczen) na obecnym etapie stanowitoby przedwczesng ocene wiasciwg dla Projektu
Wykonawczego (Dokumentacji Analityczno-Projektowej), a nie samych Zatozen Przedsiewziecia.
Przeprowadzenie szczegétowego audytu prawnego i dopasowania do aktéw wykonawczych zostato
wprost zaplanowane jako element prac realizacyjnych w ramach Kamieni Milowych KM 4 oraz KM
8.

Uwaga 20

20 RAIT 7.1 Widok kooperacji | Z diagramu nie wynika, ktdre systemy i przeptywy sg planowane, ktére modyfikowane, | Prosze o analize i
: aplikacji itp. — brakuje legendy z oznaczeniem statuséw. korekte opisu
zatozen.

1. Diagram kooperacji prezentuje wszystkie systemy teleinformatyczne z najblizszego
otoczenia systemow bedacymi produktami projektu niezaleznie od ich statusu, w
szczegolnosci powinien zawierac systemy obstugujgce wszystkie rejestry wymienione
w pkt 7.4 OZPl; co do zasady diagram nie obejmuje systemow, ktére nie beda
wspdtpracowac z produktami projektu (istnieja wyjatki, w szczegblnosci, jeéli dotycza
ohe obowigzkowych systemdow np. Wezet Krajowy).

2. Diagram kooperacji obejmuje systemy teleinformatyczne podmiotu realizujgcego
projekt, jak i systemy jednostek zewnetrznych, w tym systemy spoza administracji
publicznej i/lub systemy Unii europejskiej

3. Diagram kooperacji nie prezentuje interesariuszy, interfejséw, rejestréw, baz
danych, szyn danych, modutow/komponentéw systemow, ustug sieciowych i innych
elementow infrastruktury

Stanowisko wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona.

Wymagane przez RA IT informacje dotyczgce statusu poszczegdlnych systemodw i przeptywow (systemy
planowane, modyfikowane oraz istniejgce) znajdujg sie w sposéb jednoznaczny i kompletny w czesci
opisowej sekcji 7.1 OZPI (Tabela: Lista systemow wykorzystywanych w przedsiewzieciu oraz Lista
przeptywow), bezposrednio pod diagramem kooperacji.

Przedstawiony w sekcji 7.1 diagram petni role pogladowego widoku koncepcyjnego na wysokim
poziomie abstrakcji (high-level architecture), wtasciwym dla dokumentu Opisu Zatozen Przedsiewziecia
Informatycznego (OZPIl). Petna specyfikacja statuséw komponentéw oraz szczegétowe oznaczenia
relacji zostang przedstawione na etapie opracowywania szczegdétowej dokumentacji architektury w
Projekcie Wykonawczym. Duplikowanie tych oznaczen bezposrednio na grafice na obecnym etapie
zatozen nie wnosi nowej tresci merytorycznej do dokumentu.

Uwaga 21
21 RAIT 7.1 Widok kooperacji | System ,DSE-L” powinien by¢ przedstawiony na diagramie kooperacji jako jeden obiekt. | Prosze o analize i
: aplikacji Jego sktadowe nalezy przedstawié na diagramie komponentéw w rozdz. ,7.2 Kluczowe korekte opisu
komponenty architektury rozwigzania” zalozen.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie:

Przedstawiony w rozdziale 7.1 diagram kooperacji celowo wyodrebnia Warstwe Brzegowg (DMZ) oraz
Warstwe Przetwarzania Wysokiej Wydajnosci (HPC Core) jako odrebne wezty logiczno-funkcjonalne.



Rozbicie to jest kluczowe dla jednoznacznego wykazania realizacyjnej architektury bezpieczenstwa
(Zero Trust, logiczna izolacja rdzenia Al/GPU od otoczenia), co stanowi jedno z gtdownych zatozen
merytorycznych przedsiewziecia w kontekscie ochrony tajemnic prawnie chronionych.

Ponadto rozbicie to jest w petni spdjne z Tabelg Przeptywdw w rozdz. 7.1. Dalsze szczegétowe rozbicie
wewnetrzne na moduty (Silnik NER, Orkiestrator RAG, Baza Wektorowa, Klaster LLM) znajduje sie na
wiasciwym dla tego poziomu detalu diagramie komponentéw w rozdz. 7.2. Z uwagi na powyzsze,
obecna prezentacja graficzna w sposdb optymalny i precyzyjny oddaje architekture rozwigzania bez
koniecznosci wprowadzania zmian redakcyjnych.

Uwaga 22

2 RAIT 7.1 Widok kooperacji | P:rosze o potwierdzenie, Ze gestorem/wtlascicielem systemu ,Doradczy System | Prosze o analize i
: aplikacji Ekspertowy DSE-L” na pewno bedzie Politechnika Krakowska korekte opisu
zafozen.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona

Wskazanie Politechniki Krakowskiej (PK) jako gestora systemu Doradczy System Ekspertowy DSE-L w
tabeli 7.1 jest prawidtowe i odzwierciedla przyjety model podziatu rél w konsorcjum. Politechnika
Krakowska jest Partnerem projektu odpowiedzialnym za warstwe technologiczng, w tym budowe,
utrzymanie oraz rozwdj klastra obliczeniowego HPC Core, modeli jezykowych (LLM/RAG/NER) oraz
zaplecza analityczno-algorytmicznego w tym znaczeniu bedgc gestorem systemu.

Naczelna Rada Adwokacka (NRA) wystepuje jako Wnioskodawca i Beneficjent Giéwny
przedsiewziecia. Autorskie prawa majgtkowe do utworéw wytworzonych w ramach Projektu,
stanowigcych komponenty Systemu Zintegrowanego (w tym do Systemu Szkieletowego), przystuguja
Konsorcjum, z petnym i wytgcznym prawem dysponowania nimi przez Lidera Konsorcjum (NRA). NRA
jest uprawniona do bezptatnego, wieczystego i nieograniczonego terytorialnie korzystania z Systemu
Zintegrowanego (DSE-L) oraz Systemu Szkieletowego na potrzeby wtasne, cztonkdw samorzadu
adwokackiego oraz na potrzeby podmiotéw administracji publicznej, wymiaru sprawiedliwosci i innych
podmiotéw publicznych, w szczegdlnosci w celu Swiadczenia niekomercyjnych ustug cyfrowych.

Szczegdtowe kwestie formalno-prawne, w tym prawa do dysponowania oprogramowaniem (IPR),
podziat gestorstwa prawnego oraz zasady udostepniania i utrzymania poszczegélnych komponentéw
po okresie trwatosci, zostang doprecyzowane na etapie realizacji w Umowie Partnerstwa oraz Umowie
Konsorcjum, co stanowi domene Projektu Wykonawczego iwykracza poza zakres
wysokopoziomowego Opisu Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI). Zapisy w sekcji 7.1 OZPI
sg spdjne z przyjety architektura i nie wymagaja korekty.

Uwaga 23
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23 RAIT 7.1 Widok kooperacji | O ile to mozliwe, wszystkie systemy objete nazwg Systemy Sadowe (portale orzecznicze | Prosze o analize i

aplikacji i systemy dziedzinowe)” powinny by¢ wymienione odrebnie z nazwy oraz przedstawic na korekte opisu
diagramie i w tabelach zatozen.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona



Zastosowanie w sekcji 7.1 zagregowanej kategorii ,Systemy Sgdowe (portale orzecznicze i systemy
dziedzinowe)” jest celowe i w petni uzasadnione przyjetg architektura rozwigzania.

System DSE-L ze wzgleddéw bezpieczenstwa oraz ze wzgledu na catkowitg izolacje sieciowg srodowiska
resortu Sprawiedliwosci nie tworzy bezposrednich interfejséw programistycznych (M2M/API) z
poszczegdlnymi systemami dziedzinowymi sadéw. Wymiana informacji odbywa sie bezinwazyjnie na
poziomie stacji roboczej uzytkownika (sedziego/asystenta) za posrednictwem dedykowanej aplikacji
,Bezpieczny Klient DSE-L” lub poprzez ogdélnokrajowy system EZD RP.

Z punktu widzenia architektury kooperacji aplikacji przedstawienie zbiorczego zasobu systemow
sgdowych jest w pefni wystarczajagce i zapewnia przejrzystos¢ diagramu na poziomie
wysokopoziomowym (OZPI). Szczegétowa inwentaryzacja konkretnych aplikacji dziedzinowych MS oraz
mapowanie ich formatéw wyjsciowych zostanie przeprowadzona na etapie analizy przedwdrozeniowej
w ramach Projektu Wykonawczego (WP1), co wykracza poza zakres obecnego dokumentu zatozen.
Zapisy oraz diagramy w sekcji 7.1 pozostajg bez zmian.

Uwaga 24

24 RAIT 7.1 Widok kooperacji | Systemy NRA zostaty nieprawidtowo wykazane jako jedne obiekt. Nalezy wszystkie | Prosze o analizei
’ aplikacji wymieni¢ odrebnie z nazwy oraz przedstawic na diagramie i w tabelach korekte opisu
zatozen.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

1. Poziom szczegétowosci OZPl: Opis Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI) jest
dokumentem koncepcyjnym przedstawiajgcym wysokopoziomowy widok architektury (high-level
architecture) oraz mechanizmy integracji A2A. Ujecie systemdw samorzadu adwokackiego jako
zbiorczego bloku ,Systemy NRA” w sposdb wystarczajgcy i precyzyjny odwzorowuje granice
domenowag oraz logiczny punkt styku integracyjnego za posrednictwem dedykowanego APl A2A i
bezpiecznych tuneli VPN.

2. Zakres Projektu Wykonawczego: Granica integracji oraz doktadna identyfikacja poszczegdlnych
komponentdéw i rejestréw dziedzinowych po stronie NRA (np. rejestry adwokatéw, aplikantow,
systemy kancelaryjne) stanowi przedmiot szczegétowej analizy przedwdrozeniowej i zostanie w
petni rozpisana na etapie opracowywania Projektu Wykonawczego / Architektury Szczegétowej
(WP3/WP4).

3. Spdjnos¢ dokumentacji: W aktualnej tresci OZPI (sekcja 7.1 tabela poz. 4) jednoznacznie
dookreslono, ze pojecie to obejmuje , Systemy teleinformatyczne i bazy danych Naczelnej Rady
Adwokackiej stuzgce do obstugi struktur samorzgdu...”, co w petni wyczerpuje wymogi koncepcyjne
na tym etapie przygotowania przedsiewziecia.

Uwaga 25

25 RAIT 7.1 Widok kooperacji | Czy ,Systemy klasy EZD / EZD RP” oznacza réine systemy obiegu dokumentdw, czy sato | Prosze o analize i
’ aplikacji systemy EZD konkretnych organizacji/jednostek administracji? Kazdy nalezy wymienié¢ korekte opisu
odrebnie zatozen.




Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Uzyte w dokumentacji OZPI sformutowanie ,Systemy klasy EZD / EZD RP” odnosi sie do
kategorii funkcjonalno-technologicznej systeméw Elektronicznego Zarzadzania Dokumentacjg (ze
szczegdlnym uwzglednieniem standardu referencyjnego EZD RP).

Na etapie Opisu Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI) kluczowe jest zdefiniowanie
uniwersalnego wzorca integracyjnego oraz standardu otwartych interfejséw API klasy A2A (opartych na
REST/GraphQL, TLS 1.3/mTLS oraz formatach JSON/XML). Architektura rozwigzania DSE-L projektuje
jeden spodjny, ustandaryzowany interfejs brzegowy (strefa DMZ), z ktérym potgczy¢ sie moze dowolny
system wpisujgcy sie w klase systemdw EZD.

Analityczne wyszczegdlnianie konkretnych jednostek organizacyjnych oraz poszczegdlnych instancji
wdrozeniowych systemoéw EZD na tym etapie wykracza poza zakres dokumentu koncepcyjnego (OZPI)
i stanowi domene prac analityczno-projektowych fazy wykonawczej (Projekt Wykonawczy / Analiza
Przedwdrozeniowa). Aktualny zapis w petni i jednoznacznie definiuje kontekst architektoniczny oraz
zakres integracji systemowej przedsiewziecia.

Uwaga 26
% RAIT 7.1 Widok kooperacji | Po zmianie widoku kooperacji uwzgledniajacej powyzsze kwestie, konieczne bedzie | Prosze o analize i
: aplikacji zrewidowanie listy przeptywaéw. korekte opisu
zalozen.
Aktualnie:

* na diagramie kooperacji przedstawiono dwa przeptywy z ,Systemy NRA” do ,DSE-
L”.

* przeptyw nr5 (z ,DSE-L — Warstwa brzegowa (DMZ)” do ,System klasy EZD / EZD RP
lub systemy dziedzinowe wymiaru sprawiedliwosci”) nie zostat przedstawiony na
diagramie.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie:

1. Odnosnie do punktu pierwszego: Na diagramie w sekcji 7.1 ,Widok kooperacji aplikacji”
przedstawiono wytgcznie jeden przeptyw z systemu NRA do warstwy brzegowej DSE-L (oznaczony
jako F.1.2 VPN IPSec).

2. Odnosnie do punktu drugiego: Przedstawiony w sekcji 7.1 diagram ma charakter
wysokopoziomowego, logicznego schematu kooperacji, natomiast petny, dwukierunkowy cykl
przetwarzania (w tym zwrot paczki wynikowej do stacji uzytkownika/systemu dziedzinowego -
odpowiednik pozycji Lp. 5 z tabeli przeptywdw) zostat szczegétowo zaprezentowany na diagramie
komponentéw w sekcji 7.2 (kroki 10i 11: , Wynik w kolejce zwrotnej” oraz ,,Zwrot przetworzonego
pakietu”).

3. Zakres informacji zawarty w sekcji 7.1 w potaczeniu z tabelg przeptywdéw oraz sekcjg 7.2
jednoznacznie i poprawnie definiuje architekture przesytu danych. Dalsze uszczegétawianie
oznaczen graficznych na diagramie kooperacji wykracza poza zakres Opisu Zatozen Przedsiewziecia
Informatycznego (OZPl) i stanowi domene Etapu Projektowego (Projektu Wykonawczego /
Architektonicznego).



Uwaga 27

27 RAIT 7.1 Widok kooperacji | W tabeli ,Lista systemow wykorzystywanych w przedsiewzieciu” kelumna ,Krétki opis | Prosze o analize i
: aplikacji ewentualnej zmiany” powinna by¢ wypetniona jedynie dla systemdw modyfikowanych korekte opisu
w projekcie. zatozen.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwage uwzgledniono w catosci

Uwaga 28
28 RAIT 7.1 Widok kooperacji | Z opiséw w kolumnie ,Krétki opis ewentualnej zmiany” tabeli ,Lista systemdéw | Prosze o analize i
’ aplikacji wykorzystywanych w przedsiewzieciu” nie mozna jednoznacznie wywnioskowaé, czy korekte opisu
planowane zmiany do’tyczq planowanego systemu ,,DSE-L”, czy systemow pozostatych, zalozen.

oznaczonych jako istniejace. Jesli wymagane sa modyfikacje w systemach istniejacych,
to status tych systemdw powinien by¢ opisany jako ,Modyfikowany” a ich komponenty
przedstawione wéwczas na diagramie w rozdz. , 7.2 Kluczowe komponenty architektury
rozwigzania”.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga uwzgledniona.

Uzasadnienie: Wyjasniamy, ze planowane prace adaptacyjne dotyczg wytgcznie wybudowania nowego
systemu DSE-L oraz dostosowania interfejsow komunikacyjnych (APl A2A) w istniejgcych systemach
dziedzinowych Naczelnej Rady Adwokackiej (NRA). Systemy sgdowe oraz EZD RP pozostajg systemami
istniejgcymi i niemodyfikowanymi (komunikacja odbywa sie z wykorzystaniem bezpiecznego klienta).

W celu zapewnienia petnej spdjnosci pojeciowej w tabeli ,Lista systemdéw wykorzystywanych w
przedsiewzieciu” (Rozdz. 7.1 OZPI), status dla pozycji Systemy i Repertoria NRA zostanie zweryfikowany
i ujednolicony na ,,Modyfikowany” (w zakresie udostepnienia/dostosowania produkcyjnego interfejsu
REST/GraphQL do wymiany A2A).

Jednoczednie wskazujemy, ze komponenty i przeptywy dotyczace systemdédw NRA zostaty juz
prawidtowo uwzglednione na diagramie w rozdziale 7.2 jako punkt wejscia w ,Strefie Zewnetrznej —
Integracja A2A (Systemy NRA)” prowadzacy przez zapytania mTLS do Bramy API, co wyczerpuje
wymagania opisu architektury na poziomie zatozen (OZPI).

Uwaga 29



29,

RAIT 7.1 Widok kooperacji | Prosze o zweryfikowanie i skorygowanie tresci w Liscie systemow w zakresie systemow, | Prosze o analize i
aplikacji w szczegolnosci opis systemu. korekte opisu
W zakresie tabeli zgodnie z tytulami kolejnych kolumn: zalozer.
* ,Nazwa systemu” nale?y zaprezentowac skrotowiec lub ew. nazwe systemu
teleinformatycznego zgodnie z wykazang na diagramie kooperacji
* Gestor systemu” naleZy wprowadzi¢ nawe podmiotu bedacego wiascicielem
systemu
+ ,Opis systemu”

Opisy systeméw powinny zawieraé informacje dot. wszystkich poniiszych

aspektow:

— peina nazwg systemu (po petnej nazwie sugerujemy uzycie
sformutowania ,to system wspierajacy...”, co pozwoli na ptynne przejécie
do kolejnej czgsci opisu); w przypadku gdy opis dotyczy systemu
wielokrotnego, nalezy petna nazwe systemu poprzedzié sformutowaniem
"System wielokrotny" - WSZYSTKIE SYSTEMY NRA NALEZY OPISAC
ODREBNIE, UWZGLEDNIAJAC PRODUKTY AKTUALNIE REALIZOWANYCH
LUB PLANOWANYCH PROJEKTOW

— cel utworzenia systemu,

— informacje o prowadzonych w systemie rejestrach publicznych, jeéli nie
jest to zawarte w celu,

— opis gléwnych grup funkcjonalnoici (moie byé lista modutdw z krétkimi
opisami);

— informacja o tym czy system wymienia dane z innymi systemami
krajowymi lub zagranicznymi (czy system obstuguje takie procesy)

Opis:

— powinien by¢ sformutowany w czasie teraZniejszym, niezaleinie od tego czy
jest planowany, istniejgcy czy modyfikowany,

— nie powinien zawierac odniesien do jakichkolwiek projektéw czy przyszlych
lub zrealizowanych dzialar,

— nie powinien zawiera¢ odniesieri do wyjatkowosci systemu.

* |, Status systemu” nalezy prezentowac wartosci zgodne z prezentowanymi na
diagramie:
planowane (na diagramie: planowane w projekcie, planowane w innym
projekcie),
modyfikowane (na diagramie: modyfikowane w projekcie, modyfikowane w
innym projekcie),

istniejgce (na diagramie: istniejace lub do wycofania).

*  Krotki opis ewentualnej zmiany” nalezy:
wypetni¢ pole tylko dla systemdw o statusie ,modyfikowany”, ktdry jest
modyfikowany w projekcie; mozna wypetni¢ réwniez pole dla systeméw o
statusie ,,do wycofania”,
w przypadku systemow o statusie ,modyfikowany”:

- nalezy wskazac¢ nazwy modutéw budowanych i wigczanych do
modyfikowanego systemu budowanego/modyfikowanego modutu, o
ktérych mowa w pkt 1.1 i w pkt 2.4, jako uzupeinienie nazwy gléwnego
produktu,

- naleZy opisac planowane/modyfikowane w projekcie
funkcjonalnosci/podmoduly tych modutdw.

w przypadku systemow o statusie ,,do wycofania”:

- nalezy okresli¢, czy zasoby takie jak rejestry i dokumenty elektroniczne
zostang przeniesione do nowego systemu w calosci (migracja danych),
czesciowo przeniesione czy nie beda przenoszone oraz nalezy okreslic

sposob postepowania z zasobami, ktére nie zostang przeniesione..

Stanowisko Whnioskodawcy: uwaga uwzgledniona cze$ciowo / odmowa uwzglednienia w zakresie

rozszerzenia opisu o szczegéty wykonawcze.

Uzasadnienie:

1.

Korekta nomenklatury i statuséw: W Tabeli 7.1 (, Lista systemdw”) oraz na diagramie kooperacji
ujednolicono i zweryfikowano skrétowce, nazwy systemow, gestordw oraz przypisane statusy
(planowany;, istniejgcy, modyfikowany) w petnej zgodnosci z przyjetym standardem oraz opisem w
pozostatych sekcjach dokumentu.

Poziom szczegotowosci (OZPI vs. Projekt Wykonawczy): Odmawia sie rozbudowy opiséw
systemow i ich komponentéw o szczegétowe wykazy budowanych/modyfikowanych modutow i
podmodutéw. Opis Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPI) okresla ramy architektoniczne
i koncepcyjne na wysokim poziomie ogdlnosci. Niewdrozony jeszcze projekt wykonawczy
(szczegdtowa specyfikacja techniczno-funkcjonalna) zaplanowany jest do realizacji w ramach
pierwszych pakietéw prac (WP1/WP3). Szczegétowe mapowanie modutéw oraz wewnetrznych



struktur systemow dziedzinowych (w tym systemow NRA) na tym etapie wykracza poza standard
OZPI.

3. Ocena merytoryczna: Opis systeméw w Tabeli 7.1 w sposdb wyczerpujacy wskazuje cele
utworzenia/modyfikacji systemow, ich role w procesach back-office (A2A), sposdb wymiany danych
oraz architekture Zero Trust/on-premise, co stanowi wystarczajacy i petny zakres informacyjny
wymagany na etapie oceny zatozen przedsiewziecia.

Uwaga 30
30. RAIT 7.1 Widok kooperacji | Prosze o potwierdzenie, ze wszystkie planowane i modyfikowane w projekcie procesy | Prosze o analize i
aplikacji wymiany danych z systemami zostaly uzgodnione z gestorami systemow, o ile jest to korekte opisu
wymagane. zalozen

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Wniosek dotyczy ustalen realizacyjnych i operacyjnych, ktére wykraczajg poza zakres
Opisu Zatozen Przedsiewziecia Informatycznego (OZPIl) i stanowig element szczegétowe] analizy
przedwdrozeniowe]j oraz projektu wykonawczego (planowanych w ramach Kamieni Milowych KM 5-
KM 7).

Jednoczes$nie wyjasnia sie, ze:

1. Gestor systemow adwokackich (Naczelna Rada Adwokacka) jest cztonkiem konsorcjum
realizujgcego projekt, co gwarantuje petng spdjnosé i uzgodnienie proceséw po stronie samorzadu.

2. W zakresie systemow sgdowych (MS / Sady Powszechne) architektura DSE-L nie zaktada
bezposredniej integracji systemowej M2M ani modyfikacji istniejgcych systemoéw dziedzinowych
MS — interakcja odbywa sie za posrednictwem dedykowanej, wyizolowanej aplikacji klienckiej
(,Bezpieczny Klient DSE-L”) dziatajagcej po stronie uzytkownika, co eliminuje koniecznosé
wprowadzania zmian w infrastrukturze gestoréw zewnetrznych na etapie zatozen.

Uwaga 31
31 RAIT 7.1 Widok kooperacji | System bedzie wymagal prawdopodobnie logowania od uzytkownikéw niebedgcych | Prosze o analize i
aplikacji pracownikami gestora/wlasciciela systemu. Jesli tak, prosze o wyjasnienie dlaczego nie korekte opisu
zostanie wykorzystany Wezet Krajowy lub Transgraniczny lub uwzglednienie integracji z zalozeri
tym rozwigzaniem.

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie: Przedsiewziecie DSE-L ma charakter systemu wewngtrzadministracyjnego (A2A, typ 1 w
Dziataniu 2.1 FERC) i nie stanowi e-ustugi powszechnie dostepnej dla obywateli. W zwigzku z tym
wykorzystanie Wezta Krajowego / Transgranicznego jest merytorycznie nieuzasadnione.

Uzytkownikami systemu sg wytgcznie dwie grupy zawodowo-instytucjonalne:



1. Kadry wymiaru sprawiedliwosci (sedziowie, urzednicy): Uwierzytelniani w ramach wewnetrznej
infrastruktury/stacji roboczych MS z wykorzystaniem aplikacji klienckiej (,,Bezpieczny Klient DSE-L")
lub federacji w systemach EZD RP.

2. Profesjonalni petnomocnicy (adwokaci, aplikanci): Dostep realizowany jest poprzez dedykowane
interfejsy A2A zintegrowane bezposrednio z rejestrami i systemami tozsamosci Naczelnej Rady
Adwokackiej (NRA) — bedacej Partnerem Konsorcjum — z wykorzystaniem certyfikatow mTLS oraz
potfaczen szyfrowanych.

Szczegbdtowe protokoty autoryzacji tozsamosci na poziomie aplikacji zostang doprecyzowane na etapie
projektu wykonawczego. Tre$¢ OZPI w sekcji 7 w sposdb wystarczajgcy opisuje architekture potaczen i
tozsamosci.

Uwaga 32
32 RAIT 7.2 Kluczowe Niewlasciwie przygotowano informacje w pkt 7.2 Prosze o analize i
. komponenty korekte opisu
architektury Celem widoku kooperacji aplikacji jest prezentacja wszystkich komponentéw wszystkich zalozeri.
rozwiazania planowanych lub modyfikowanych w projekcie systemow teleinformatycznych

(produktéw projektu).

Widok komponentéw aplikacji powinien prezentowaé wszystkie komponenty
wszystkich planowanych lub modyfikowanych w projekcie systeméw
teleinformatycznych (produktéw projektu).

Diagram komponentdw prezentuje komponenty niezaleznie od ich statusu.

Statusy systemdw teleinformatycznych i ich komponentéw prezentowanych w widoku
komponentéw przyjmuja wartosci:

+ planowane w projekcie,

planowane innych projektach,

modyfikowane w projekcie,

modyfikowane w innych projektach,

istniejgce,

do wycofania.

« s o s .

Przyjmuje sie nastepujgce definicje statuséw systemu teleinformatycznego i jego

komponentow:

* planowany w projekcie - system teleinformatyczny lub komponent przewidziany
do zaprojektowania, wytworzenia i wdrozenia w ramach realizowanego/zgltaszanego
projektu, moze by¢ zainstalowany w celu wstepnego rozpoznawania funkcjonalnosci
i potencjalnych zmian/dostosowari

*  modyfikowany w projekcie — istniejgcy system teleinformatyczny lub komponent
przewidziany do zmiany lub rozbudowy systemu o nowe funkcjonalnosci/modufy w
ramach realizowanego/zglaszanego projektu

o planowany w innym projekcie - system teleinformatyczny lub komponent
przewidziany
do zaprojektowania, wytworzenia i wdrozenia w ramach projektu innego niz
realizowany/zgtaszany, moze byc¢ zainstalowany w celu wstepnego rozpoznawania
funkcjonalnosci i potencjalnych zmian/dostosowari

*  modyfikowany w innym projekcie — istniejgcy system teleinformatyczny lub
komponent przewidziany do zmiany Ilub rozbudowy systemu © nowe
funkcjonalnoscifmaduly w ramach prajektu innego niz realizowany/zgfaszany

* stnigjgcy — system teleinformatyczny lub komponent aktywnie wykorzystywany
produkcyjnie

+ do wycofania — system teleinformatyczny lub komponent aktywnie wykorzystywany
produkcyjnie, ktéry jest planowany do wylgczenia do roku po zakoriczeniu projektu

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Tres¢ sekcji 7 OZPl w petni odpowiada wymogom opisu zatozen architektury
przedsiewziecia informatycznego na poziomie koncepcyjnym.

Statusy wszystkich systeméw oraz komponentdw wchodzacych w skfad rozwigzania zostaty
jednoznacznie zdefiniowane i opisane w Tabeli w Sekcji 7.1 (Widok kooperacji aplikacji — systemy: DSE-
L jako planowany, NRA jako modyfikowany, Systemy Sagdowe/EZD RP jako istniejgce).



Diagram w sekcji 7.2 przedstawia kluczowe komponenty funkcjonalne planowanego do wytworzenia
systemu DSE-L oraz ich wzajemne relacje i granice izolacji (DMZ, Content Guard, HPC Core). Dalsze
uszczegdtawianie modeli komponentowych o formalne statusy klasyfikacyjne na diagramie wykracza
poza zakres dokumentu zatozen (OZPI) i stanowi element szczegétowego projektu wykonawczego (faza
analityczno-projektowa WP1/WP3).

Uwaga 33
33 RAIT 7.2 Kluczowe Diagram komponentéw powinien posiada¢ legende ze statusami komponentéw | Prosze o analize i
! komponenty analogicznymi do statusdw systemdw teleinformatycznych (pkt 7.1) korekte opisu
architektury zatozen.
rozwigzania

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Wymadg stosowania stownika statuséw (Planowany, Modyfikowany, Istniejgcy) odnosi
sie w strukturze OZPI do catosciowych systemdéw teleinformatycznych i ich interoperacyjnosci, co
zostato w petni zdefiniowane i wyczerpujgco opisane w Sekcji 7.1 (Tabela systemow i przeptywdéw). Tam
tez system DSE-L zostat jednoznacznie sklasyfikowany jako ,,System planowany”.

Diagram w Sekcji 7.2 przedstawia wewnetrzng strukture modutowgq oraz potok przetwarzania danych
wyltgcznie wewnatrz nowo projektowanego systemu DSE-L. Wszystkie przedstawione na nim bloki
funkcjonalne (np. Orkiestrator RAG, Brama API, Content Guard) stanowig integralne elementy
sktadowe tego planowanego systemu. Powielanie klasyfikacji statuséw na poziomie pojedynczych
komponentéw wewnetrznych na diagramie logicznym jest merytorycznie nieuzasadnione, a
szczegotowe modelowanie architektury w notacjach formalnych stanowi przedmiot prac analityczno-
projektowych na etapie projektu wykonawczego (WP1/WP3).

Uwaga 34
34 RAIT 7.4 Opis zasobow Czy na pewno planowany system nie bedzie uzywal danych z zadnego z rejestréw | Prosze o analize i
danych publicznych? korekte opisu
przetwarzanych w zalozen.

planowanym
rozwigzaniu

rejestr publiczny — uporzadkowany zbidr danych stuzacy do realizacji zadani publicznych,
prowadzony na podstawie przepiséw ustawowych przez podmiot realizujgcy zadania
publiczne

lesli tak, nalezy podaé:

+ Rejestr publiczny”:
> nalezy podal nazwe rejestru, niewymienionego w ,Lliscie rejestrow,

planowanych
do wdrozenia lub modyfikowanych w projekcie”, ktorego dane beda
przetwarzane (w jakikolwiek sposdb i niezaleznie od tego czy rejestr ten jest
rejestrem zrodiowym lub docelowym) w ramach systemu/systemow
teleinformatycznych planowanych do wdrozenia lub modyfikowanych w
projekcie.

* ,Opis":
nalezy wprowadzi¢ krotka informacje, w jakim celu powstal/powstanie rejestriz
jakich zadan wynika koniecznosé przetwarzania jego danych.

¢ Zakres przetwarzania”:
nalezy wskazac sposcb/sposoby (moina wskaza wiecej niz jeden) przetwarzania
danych wymienionego rejestru, zgodnie z :
— uzycie danych,
— zmiana danych

Stanowisko Wnioskodawcy: uwaga nieuwzgledniona



Uzasadnienie:

Wskazane w sekcji 7.4 stanowisko (odpowiedz ,NIE”) jest w petni prawidtowe i merytorycznie
uzasadnione na poziomie zatozen architektury DSE-L.

Projektowany system DSE-L funkcjonuje jako suwerenny, odizolowany logicznie srodowiskowo klaster
analityczno-obliczeniowy (on-premise), ktéry nie wykonuje bezposrednich odwotan, zapytan (M2M)
ani modyfikacji w strukturach zewnetrznych rejestrow publicznych w rozumieniu przepiséw
ustawowych. Jak doprecyzowano w sekcji 7.3 pkt 3 OZPI, wprowadzanie danych do analizy
semantycznej odbywa sie wytgcznie w trybie asynchronicznym (poprzez pliki wyeksportowane lub
bezpieczny schowek systemowy w aplikacji klienckiej ,Bezpieczny Klient DSE-L”), bez ustanawiania
bezposrednich potgczen bazodanowych z rejestrami resortowymi.

Szczegdtowy zakres i klasyfikacja przetwarzanych obiektdw tekstowych oraz metadanych pod katem ich
ewentualnego wtdrnego statusu prawnego bedy przedmiotem analizy na etapie opracowywania
szczegdtowej dokumentacji wykonawczej (pakiety prac WP1/WP3). Na obecnym etapie zatozeri zmiana
kwalifikacji w pkt 7.4 jest nieuzasadniona.



